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Esityksen rakenne

» Tausta ja motivointi

* Analyysin kysymykset

» Data ja reunaehdot

» Keskeiset tulokset ja havainnot

Esitetyt nakemykset ovat analyysin tekijoiden mielipiteita eivatka valttamatta vastaa Suomen Pankin kantaa. Analyysin
tekijoita ovat Matti Hellqvist ja Kasperi Korpinen. Tyodsta on tarkoitus julkaista analyysipaperi Suomen Pankin BoF
Economic Reviews sarjassa.
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Miksi selvitys pikamaksamisen likviditeetista?

« Koska asiaan liittyy seka hyotyja etta haasteita

« "Likviditeetin hallinta ja keskuspankkiraha 24/7/365-palvelussa” on
kayttoonoton haaste maksupalveluntarjoajille

* Yritysten likviditeetinhallinnan tehostuminen

 Luotettavan ja tehokkaan maksamisen edistaminen

« Euroopan tasolla keskustelua pikamaksamisen vaikutuksista likviditeettiin
ja riskeihin

Tavoitteena ymmartaa systeemisella tasolla miten likviditeetin tarve
maksujarjestelmissa muuttuu pikamaksamisen myota
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Analyysin kysymykset

 Vahittaismaksamisen yksi valtavayla Suomessa ovat maksut
(tilisiirrot) STEP2-jarjestelmassa

« Kuinka paljon enemman keskuspankkirahaa yhteensa tarvittaisiin jos
kaikki nama maksut toteutuisivat pikasiirtoina?

* Onko lisarahan tarpeessa isoja vaihteluita osapuolten valilla?

STEP2 SCT

16.4.2021 | Julkinen | SP/FIVA-EI RAJOITETTU



Data, reunaehdot ja oletukset (1/2)

e Lahtokohtana kuukausitason STEP2-tilasto 4/2020

* Maksujen arvot ja lukumaarat pankki- ja selvityssyklikohtaisesti
(lahtevat ja saapuvat)

* Maksujen arvon jakauma koko jarjestelman tasolla

—Generoitu kuvitteellinen transaktiotason data (x 1000 paivaa),
joka toistaa tilaston oleelliset piirteet
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Data, reunaehdot ja oletukset (2/2)

» Datan reunaehdot:
 Tieto pankkien kahdenvalisten maksujen rakenteesta ei ole kaytossa
* Tieto toistuvaismaksujen osuuksista puuttuu myos

— Kaikki maksut nyt pikamaksuina

Ei siirtymavaiheen tarkastelua tai stressiskenaarioita

* Vain STEP2 maksut on nyt huomioitu

» Kuukausitilasto tasapaistaa - paivat ovat toistensa veljeksia
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Analyysin keskeiset tulokset

 Taysi siirtyma pikamaksuihin
tarvitsisi melko vahan lisaa rahaa

* 95% tapauksista alle 30 miljoonaa
euroa enemman systeemitasolla
(+9.3% nykytilanteesta)

« Keskiarvona +8.6 miljoonaa euroa
(+ 2.7% nykytilanteesta)

» Suuri vaihtelu vaikka paivat
samasta jakaumasta

* 6 syklia paivassa ~ pikamaksut
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Mika selittaa osapuolitasolla likviditeettitarpeen

muutokset? r

* Regressiomalli yhden syklin tasolla
« Lahtevien maksujen arvo (+)
* Nettoposition itseisarvo (-)
 Kierratysaste (+)
 Lahtevien maksujen maara(-)
e Maara * arvo (-)
» ...selittaa yli 80% simuloidusta
pikamaksujen lisalikviditeetin tarpeesta

» Mallia voi kayttaa osapuolitason
rahatarpeen mittakaavan ennakointiin
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Yhteenveto

 Jos kaikki Suomen tilisiirrot menisivat pikamaksuina

 Pankit tarvitsisivat (useimmiten) yhteensa noin 30 miljoonaa euroa
enemman keskuspankkirahaa selvityksen hoitamiseen

* Nykytilanteeseen verrattuna nousua olisi noin 9%
 Lisarahan tarpeen mittakaavaa voil ennakoida

* Likviditeettireserveja tarvitaan (ainakin) koska
 Vaihtelu paivien valilla voi olla suurta
« Siirtyminen pikamaksuihin tapahtuu vaiheittain eli raha jakautuu useisiin
jarjestelmiin
« Pikamaksamisessa myos ongelmatilanteet voivat tulla vastaan nopeasti
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Kiitos!

« Kysymykset ja kommentit ovat tervetulleita!

Matti Hellgvist
matti.hellgvist@bof fi
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Extra 1: Mita jos sykleja olisi eri maara?
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¢ Lahde: Suomen Pankin laskelmat, simulointi BoF-PSS3 simulaattorilla
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Extra 2: Esimerkki regressiomallilla lasketuista
likviditeettitarpeen kasvuista

Bank 1, cycle 1 Bank 2, cycle 2

Description Balanced liquidity flow Unbalanced liquidity flow (high
(low net position) and small net position) and large number of
number of payments payments

Value of sent payments 100 000 100 000

in thousand euros [a
Net position (abs. value) 100 10 000
in thousand euros [b]

Liquidity recycling [a / b] 1000 10

Number of sent payments [n] 1 000 10 000

Expected average additional 34.6 million euros 534 thousand euros

liquidity need [x]
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